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KAKO UCENICI PONOVCI IZ SKOLA ZA
OSNOVNO OBRAZOVANJE ODRASLIH OPISUJU
SVOJ PORODICNI KONTEKST!

Rezime: U praksi je ustaljeno misljenje da vecina ucenika koja ne pohada redovne
skole, vec skole za obrazovanje odraslih, potice iz porodica sa nizom socioemocionalnih pro-
blema, a posebno nepovoljne karakteristike pripisuju se porodicama neuspesnih ucenika u ovim
Skolama. IstraZivanje je realizovano s ciljem da se prikupe podaci o karakteristikama porodic-
nog konteksta ucenika ponovaca iz skola za obrazovanje odraslih koje mogu biti povezane sa
Skolskim neuspehom. IstraZivanjem su obuhvacene sledece varijable: obrazovni nivo roditelja,
zaposlenost roditelja, struktura porodice i ucenicki doZivljaj porodicne klime — zainteresova-
nost roditelja za Skolske obaveze svog deteta, opaZanja nacina reSavanja problema i donosenja
odluka u porodici, primenjeni vaspitni postupci i reakcija roditelja na slabe ocene i ponavljanje
razreda, kao i obrazovne aspiracije roditelja. Dobijeni rezultati pokazuju da ponovci iz skola za
obrazovanje odraslih imaju porodicni kontekst koji bi se pre mogao opisati kao manje podstica-
jan, nego nepovoljan. MoZe se zakljuciti da je taj kontekst nemoguce posmatrati nezavisno od
nekih drugih uzroka neuspeha, kao Sto je, izmedu ostalog, kvalitet odnosa nastavnika i ucenika
u skoli i nastavnom procesu.

Kljucne reci: skola za obrazovanje odraslih, ucenici ponovci, porodicni kontekst.

Rezultati brojnih istraZivanja saglasni su sa opStim stavom o velikom uticaju
porodice na Sirok opseg ponasanja deteta, od ¢ega zavisi kasnija uspesna socijalna inte-
gracija ucenika u Zivotnu i Skolsku sredinu. Medu porodi¢nim varijablama koje su u is-
traZivanjima najceS¢e dovodene u vezu sa Skolskim neuspehom ucenika izdvajaju se

! Clanak predstavlja rezultat rada na projektu »Obrazovanje za druitvo znanjag, broj 149001 (2006—
2010), ¢iju realizaciju finansira Ministarstvo nauke i zastite Zivotne sredine Republike Srbije.
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socioekonomski status porodice, struktura porodice, kao i vaspitni stavovi i stilovi ro-
ditelja (Malini¢, 2006).

Smatra se da je najpouzdaniji indikator socioekonomskog statusa obrazovni ni-
vo roditelja, jer je opaZeno da stepen obrazovanja roditelja u savremenom drusStvu po-
staje sve vazniji Cinilac ucenikove uspesnosti (Havelka, 2000). IstraZivanja nedvosmi-
sleno ukazuju na moguénost da obrazovanje roditelja stvara socijalno i fizi€¢ko okruze-
nje koje pospesuje ucenje (Ganzach, 2000). MozZe se re¢i da je odnos izmedu obrazova-
nja roditelja i $kolskog uspeha dece linearan, Sto upucuje na zakljucak da roditelji viSeg
obrazovnog nivoa najce$¢e imaju decu boljeg Skolskog uspeha i obrnuto. Premda ne
postoji saglasnost istraZivaca o tome da li obrazovanje majke ili oca viSe utie na
(ne)uspeh, u literaturi je ¢eS¢e naglaSavan uticaj obrazovnog nivoa majke na pojavu
Skolskog neuspeha deteta.

Kada je re€ o strukturi porodice, razlicita istraZivanja pokazuju da potpuna po-
rodica, koja pored roditelja ukljucuje dvoje dece, predstavlja optimalan kontekst $kol-
skog postignuca uc¢enika (Malini¢ i Milosevic, 2007). Empirijski je potvrdeno da i sami
nastavnici pri ocenjivanju drugacije doZivljavaju decu iz nepotpunih nego decu iz pot-
punih porodica (Piorkowska-Petrovi¢, 1990). Osim strukture, i veli¢ina porodice raz-
matra se kao znacajan faktor Skolske neuspeSnosti. Na primer, u istraZivanjima sprove-
denim u nasoj sredini medu uc¢enicima ponovcima u redovnoj osnovnoj i srednjoj $koli
doglo se do podataka da najveéi broj ponovaca poti¢u iz mnogoélanih porodica.”

Znacajan segment porodi¢nih odnosa predstavljaju vaspitni stavovi roditelja
prema detetu. Ovi stavovi obuhvataju zainteresovanost roditelja za Skolske aktivnosti
dece i1 ukljucenost u te aktivnosti, $to se u krajnjem ishodu reflektuje na Skolsku uspes-
nost deteta. U literaturi se pod terminom »ukljucenost« podrazumevaju razli¢ite forme
participacije roditelja u obrazovanju dece i saradnji sa Skolom. Na primer, roditelji mo-
gu podrzZati obrazovanje dece i, Sto je jo§ vaZnije, mogu preduprediti pojavu Skolskog
neuspeha, pruzaju¢i pomo¢ deci u izradi domacih zadataka, obezbeduju¢i adekvatne
uslove za ucenje, nadziru¢i ih u aktivnostima posle Skole, ali i kroz ispoljavanje li¢ne
odgovornosti i pozitivnog stava prema Skolskim obavezama kao §to su ucesce na rodi-
teljskim sastancima, u savetu roditelja ili Skolskim odborima (Spera, 2005). IstraZiva-
nja pokazuju da je Skolsko postignuce bolje, odnosno efekti su jaci ukoliko se roditelji
ranije ukljuce u proces obrazovanja svoje dece (Becher, 1984).

Osim toga, razli€ita istraZivanja pokazuju da kulturni i socioekonomski faktori
znacajno uticu na stepen ukljucenosti roditelja na vaspitanje i obrazovanje deteta. Utvr-
deno je da je nizak socioekonomski status roditelja povezan sa nizim stepenom rodi-
teljske ukljucenosti, odnosno roditelji se manje angaZuju u aktivnostima Skole i u ma-
njoj meri prate izvrSavanje Skolskih obaveza deteta. Takode, nije neuobicajeno da rodi-
telji nizeg obrazovnog nivoa i sami smatraju da nisu dovoljno kompetentni da pruze
adekvatnu pomo¢ i poric¢uéi znacaj sopstvene uloge u obrazovanju svoje dece komple-
tan obrazovni proces prepustaju Skoli (Driessen, Smit & Sleegers, 2005). A vaZno je
napomenuti da ukljucenost roditelja u obrazovanje dece ne samo da pozitivno uti¢e na
Skolski uspeh ucenika, ve¢ i na razlicite aspekte njegovog ponasanja, nivo obrazovnih
ocekivanja, socijalnu kompetenciju i pozitivne stavove prema $koli. Kada nastavnici
podsti¢u ukljucivanje roditelja u Skolske aktivnosti, roditelji postaju kompetentniji u

% Videti u: Krneta, Lj., N. Potkonjak i J. Pordevi¢ (1973): Neuspeh ucenika u osnovnim i srednjim $kola-
ma Beograda, Prosvetno-pedagoski zavod grada Beograda, Beograd; Tandari¢, R. (1978): »Ucenici koji
ponavljaju razred — tko su oni«, Zivot i §kola, br. 7-8, str. 350-356.
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komunikaciji sa svojom decom, §to utice na pozitivne efekte u procesu ucenja i Skolsko
postignuce (Hill & Taylor, 2004). Zainteresovano$c¢u roditelja za obrazovanje, zapravo
se i1zraZava njihovo poStovanje i uvaZzavanje deteta, Sto osnaZuje osecanje licnog zado-
voljstva i pojacava samopouzdanja deteta (Flouri, 2006).

Dakle, neosporno je da porodica predstavlja znacajan agens Skolske uspeSnosti
deteta. Ovaj stav je predstavljao polaznu tac¢ku, osnovu za naSe istraZivanje u kome su
opisane karakteristike porodi¢nog konteksta ponovaca iz S§kola za osnovno obrazovanje
odraslih. PaZnju smo usmerili na u¢enicki doZivljaj porodice i na nacine na koje oni
opaZaju zainteresovanost 1 ukljucenost roditelja u svoje Skolske obaveze. Nase oprede-
ljenje za ovu populaciju ucenika podstaknuto je ¢injenicom da oni pohadaju Skole koje
su specifi¢ne, kako po starosnoj strukturi tako i nacinu izvodenja nastave, posebnim
planovima i programima rada.

Neke specifi¢nosti Skola za osnovno obrazovanje odraslih

Skole za obrazovanje odraslih postoje u svim ve¢im gradovima Srbije, ima ih
ukupno devetnaest i organizovane su kroz razredno-casovni i konsultativno-instruktiv-
ni sistem nastave, u dva obrazovna ciklusa. Skolska godina u osnovnom obrazovanju
odraslih, za prvi i drugi razred traje celu Skolsku godinu, a od tre¢eg do osmog razreda
traje polovinu Skolske godine, odnosno, polaznici za jednu $kolsku godinu zavrSavaju
dva razreda. U razredno-casovnoj organizaciji nastave polaznici su rasporedeni u raz-
rede, odnosno odeljenja koja imaju uglavnom stalan sastav polaznika, starosti od devet
do sedamnaest godina. Nastava se odrZava pet dana u nedelji prema nastavnom planu i
programu i utvrdenom rasporedu ¢asova. U oba obrazovna ciklusa broj polaznika je
veci nego u konsultativno-instruktivnoj nastavi, a ujedno je i redovnost pohadanja na-
stave bolja. U konsultativno-instruktivnoj organizaciji nastavnog rada polaznici prvog
obrazovnog ciklusa, odnosno prvog razreda, stariji su od Sesnaest godina i u obavezi su
da ostvare polovinu od broja ¢asova nastave propisane nastavnim planom i programom
osnovnog obrazovanja i vaspitanja odraslih. U drugi obrazovni ciklus, od V do VIII
razreda, upisuje se manji broj polaznika i to onih koji nemaju potpuno zavr§enu osnov-
nu skolu. Ovi polaznici su najc¢esce zaposleni, ¢esto su stariji od 45 godina, a njima je
data mogu¢énost polaganja ispita na kraju Skolske godine iz svakog nastavnog predme-
ta.

Kao i u redovnim osnovnim Skolama, i u $kolama za osnovno obrazovanje od-
raslih postoje polaznici, odnosno ucenici razli¢ite Skolske uspesnosti, a medu njima i
ponovci. Buduéi da se Zakon o osnovama sistema obrazovanja i vaspitanja (2003) pri-
menjuje i u ovim $kolama, ucenici ponavljaju razred pod istim uslovima kao i u redov-
nim osnovnim Skolama. Preciznije, u¢enik ponavlja razred ukoliko ima viSe od dve za-
klju¢ne nedovoljne broj¢ane ocene. Sa jednom ili dve slabe ocene, ucenik polaZe po-
pravni ispit i ukoliko ga ne polozi ili ne polaZe popravni ispit, takode ponavlja razred.
Kada zavrSe osnovnu $kolu za odrasle, polaznici dobijaju svedo¢anstvo koje vazi, bar u
teoriji, pri upisu u bilo koju srednju $kolu. Medutim, u praksi, ovaj stav nije afirmisan,
jer nastavak Skolovanja u srednjem obrazovanju obi¢no je ograni¢en na mogucénost
upisa u zanatske Skole u trajanju od tri godine ili nekoliko meseci. Svakako, jedan od
razloga ovakvog stanja jeste nedostatak sistematskog osnovnoskolskog obrazovanja,
odnosno struktura i koncepcija nastavnih planova i programa.
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Metodologija istrazivanja

Za potrebe ovog istraZivanja odabrali smo dve (»Braca Stamenkovi¢« i »Bran-
ko Pesi¢«), od ukupno tri Skole za osnovno obrazovanje odraslih u Beogradu. Ove $ko-
le imaju podrucna odeljenja u blizini romskih naselja i pretezno ih pohadaju romski da-
ci uzrasta od devet do sedamnaest godina. IstraZivanje je realizovano s ciljem da se pri-
kupe podaci o karakteristikama porodi¢nog konteksta ucenika ponovaca iz Skola za
obrazovanje odraslih koje mogu biti povezane sa Skolskim neuspehom. Porodi¢ni kon-
tekst je ispitivan preko sledecih varijabli: obrazovni nivo roditelja, zaposlenost rodite-
lja, struktura porodice i u€enicki doZivljaj porodicne klime (zainteresovanost roditelja
za Skolske obaveze svog deteta, opazanja nacina reSavanja problema i donosenja odlu-
ka u porodici, primenjeni vaspitni postupci i reakcija roditelja na slabe ocene i pona-
vljanje razreda kao i obrazovne aspiracije roditelja).

Merni instrumenti. Osnovna metoda koja je bila primenjena u ovom istraZiva-
nju jeste analiticko-deskriptivna metoda. U toku prikupljanja podataka koristili smo
tehniku anketiranja koja je bila pracena odgovarajuc¢im instrumentom, odnosno anket-
nim listom za ucenike koji je sadrzao seriju pitanja otvorenog, zatvorenog i kombino-
vanog tipa.

Uzorak istraZivanja. Re¢ je o prigodnom uzorku od 53 polaznika, odnosno
ucenika koji su ponavljali, barem jednom, od petog do osmog razreda u Skolama za
obrazovanje odraslih, a koji pohadaju razredno-¢asovnu nastavu. U ovom istraZivanju
termini »polaznik« i »ucenik« tretirani su kao sinonimi, §to je posledica uzrasta koji
smo pratili. Uzorak ispitanika je relativno mali, ali proizlazi iz ¢injenice da populacija
ponovaca u §kolama za osnovno obrazovanje odraslih nije velika. Nase opredeljenje za
izrazito neuspesne ucenike bilo je podstaknuto idejom da ¢e prikupljeni podaci biti
znacajni za stvaranje konkretnije slike o tome ko su i iz kakvih porodica poti¢u u€enici
ponovci iz Skola za obrazovanje odraslih. Zbog specifi¢nosti i prirode problema pona-
vljanja razreda nije bilo moguce ispuniti uslov za ujednacenos$¢u uzorka prema polu
ucenika, pa je tako ukljuceno trideset devet decaka i Cetrnaest devojcica od petog do
osmog razreda. Veli€ina uzorka dozvoljava samo opis ispitivanih karakteristika poro-
di¢nog konteksta ucenika ponovaca, i prema tome, rad je zasnovan na opisu utvrdenog
stanja.

Najveci broj u€enika iz uzorka je ponavljao sedmi razred (32,1%), potom Sesti
(30,2%) 1 peti razred (28,3%), dok je najmanje ponovaca iz osmog razreda. Kao naj-
¢es¢i razlog ponavljanja, veéina uc¢enika navodi negativne ocene iz viSe od dva nastav-
na predmeta na kraju Skolske godine (66%). Zna€ajno manji broj u€enika je ponavljao
razred jer nije poloZio razredni ispit (18,9%), odnosno popravni ispit (15,1%).

Kada je re¢ o kalendarskom uzrastu ucenika, postoji veliki raspon u godinama
tih u€enika jer uzorak obuhvata ucenike koji su rodeni pocev od 1987. do 1992. godine
(Tabela 1). OpaZeno je da isti razred pohadaju ucenici razliitog uzrasta $to je posebno
izraZzeno u sedmom razredu gde su zastupljena sva godisSta osim 1992, ali i da su deca
istog uzrasta u razli¢itim razredima. Na primer, najvec¢i broj decaka i devojcica je na
uzrastu od 14 godina, a pohadaju Sesti, sedmi ili osmi razred. Osim toga, najstariji ispi-
tanici (dva ispitanika muskog pola) u trenutku ispitivanja su imala osamnaest godina i
pohadala su sedmi razred, dok su najmladi ispitanici (2 ispitanika Zenskog pola) imali
trinaest godina i pohadali su Sesti razred. Zanimljivo je da je jedini ispitanik iz petog
razreda kalendarski bio stariji od spomenutih ispitanika Sestog razreda.
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Tabela 1: Struktura ucenika po razredima i polu prema godini rodenja

Godina Pol Razred Ukupno
rodenja
Peti Sesti Sedmi Osmi
m - - 2 -
1987. _ 2
Z - - -
1988. o - - - 3 4
7 - - 1 -
m - - - 8
1989. _ 10
7 - - 2 -
1990 o - ! 4 12 2
: 7 - - 3 2
1991 - ! > > _ 13
: 7 - 3 1 -
1992. o - - - - 2
7 - 2 - _
Ukupno 1 11 16 25 53

Statisticka obrada. U obradi podataka koriS¢en je statisticki program SPSS
11.5, a primenjene su odgovarajuce statisticke tehnike. U deskriptivhom delu, pored
frekvencija i procenata, a u zavisnosti od prirode varijabli, izracunavali smo hi-kvadrat
test, kako bismo utvrdili znacajnost razlika medu grupama. Za utvrdivanje povezanosti
izmedu varijabli kategoric¢kog tipa koristili smo Kramerov koeficijent asocijacije.

Rezultati istrazivanja i interpretacija

U praksi je ustaljeno miSljenje da vecina ucenika koja ne pohada redovne $ko-
le, ve¢ Skole za osnovno obrazovanje odraslih, potice iz porodica niZeg socioekonom-
skog statusa sa nepovoljnom socioemocionalnom klimom. Posebno nepovoljne karak-
teristike pripisuju se porodicama neuspesnih ucenika u ovim Skolama. Da bismo utvr-
dili opravdanost ovih pretpostavki, ispitali smo nekoliko porodi¢nih varijabli, za koje
brojna istraZivanja pokazuju da zna¢ajno uticu na postignuce ucenika u skoli.

Obrazovni nivo i zaposlenost roditelja. Prvi nivo analize usmerili smo na ispi-
tivanje obrazovnog nivoa roditelja ponovaca iz $kola za osnovno obrazovanje odraslih
(Tabela 2).

Rezultati pokazuju da je najviSe zastupljen osnovnos$kolski nivo obrazovanja
roditelja, a da sa porastom nivoa obrazovanja opada zasi¢enost obrazovnih kategorija.
Obrazovni nivo oba roditelja je razli¢it na svim stupnjevima Skolovanja. Ocevi najces-
¢e imaju zavrSenu trogodiS$nju srednju Skolu (34%), dok majke najces$¢e imaju zavrSenu
samo osnovnu $kolu (28,3%).
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Tabela 2: Obrazovni nivo roditelja ucenika ponovaca

Obrazovni nivo roditelja
o 2 = < S '%
= S =
2 ﬁ‘i % x% Z % é i‘; g g Ukupno
5 2 Z g Tl s - g % S
N 3 R g | € 53 i NS
32 | Ng £E3| 2= | 5 = =1
m g S N °
Qd >
Otac f 3 13 18 12 3 2 2 53
% 5.7 24.5 34 22.6 5.7 3.8 | 3.8 100.0
Majka | f 8 15 8 10 7 3 2 53
% 15.1 28.3 151 189 | 132 | 5.7 | 3.8 100.0
Ukupno f 11 28 26 22 10 5 4 106
% 10.4 264 | 245 | 207 9.5 | 47 | 38 100.0

To, medutim, nuzno ne znaci da su o€evi obrazovaniji od majki, posebno ako
se uzmu u obzir razlike u zasi¢enosti viSih obrazovnih nivoa, u kojima su ¢e$c¢e zastu-
pljene majke, nego o€evi. Na primer, zavrSenu viSu Skolu ili fakultet ima 18,9% majki i
svega 9,5% oceva. Dakle, interesantan je podatak da su majke, ceS¢e od oceva, zastu-
pljene u krajnjim obrazovnim kategorijama, $to se, izmedu ostalog, moZe tumaciti i sa
aspekta tradicionalnih sociokulturnih obrazaca. Takode, nalazi istraZivanja pokazuju da
vecina ucenika iz uzorka ima zaposlena oba roditelja, ali je procenat zaposlenih oceva
veéi u odnosu na procenat zaposlenih majki (otac 69,8%, majka 58,5%). Ovaj nalaz
moZe ukazivati na tendenciju povoljnijeg statusa muskaraca prilikom zaposlenja.

Stuktura porodice. Kada su u pitanju ucenici iz naSeg uzorka, najveci broj Zivi
u potpunim porodicama (66%), $to je suprotno ustaljenom glediStu da slabi ucenici po-
ticu najcesce iz nepotpunih porodica. U slucaju razvoda roditelja, ucenici ponovci ces-
¢e Zive sa majkom (20,8%), nego sa ocem (7,5%), a zanimljiv je nalaz da medu razve-
denim majkama viSe od polovine ima zavr§enu viSu Skolu ili fakultet (54,5%). Premda
viSi obrazovni nivo moZe biti podsticajniji za razvijanje povoljnijeg socioemocional-
nog konteksta za sveukupan razvoj deteta, obrazovanje roditelja, posebno majke, iako
predstavlja faktor koji znac¢ajno utice na Skolsku uspesnost, ne moZe se posmatrati izo-
lovano od ostalih uzroka Skolskog neuspeha.

Kada je re¢ o broju dece u porodici, ustanovljeno je da ucenici iz uzorka naj-
¢es¢e imaju jednog brata ili sestru (39,6%), rede dvoje (22,6%). Zanimljivo je da medu
ucenicima ima viSe jedin€adi (15.1%), nego ucenika iz porodica sa troje i viSe dece, na
osnovu ¢ega mozemo zakljuciti da brojnost i potpunost porodice nuzno ne predstavlja
znacajan uzrok slabijeg uspeha ucenika u Skoli. Takode, ustanovljeno je da medu po-
novcima ima najvise prvorodene dece (43,4%), Sto predstavlja posebno zanimljiv nalaz
istraZivanja, bududi da se u literaturi prvorodena deca ¢esto opisuju kao odgovorna, ne-
zavisna i boljeg Skolskog uspeha (Milosevi¢, 2004).

Zainteresovanost i ukljucenost roditelja u Skolske aktivnosti deteta. Sledece pi-
tanje koje smo postavili u istrazivanju odnosilo se na to kako ponovci opazaju ukljuce-
nost roditelja u njihove Skolske aktivnosti kod kuce i ostvarivanje saradnje sa Skolom.
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Utvrdeno je da vecina ucenika iz uzorka (86,8%) opaZa svoje roditelje kao zaintereso-
vane za njihove obaveze i aktivnosti vezane za Skolu. Takode, vecina ucenika navodi
da njihovi roditelji redovno odlaze na roditeljski sastanak ili na poziv odeljenjskog sta-
resine (71,7%), a kod kuce im kontroliSu domace zadatke (77,4%). Medutim, ustano-
vljeno je da najveci broj ucenika kod kuce ne trazi pomo¢ u ucenju (45,3%). Na osno-
vu nalaza istraZivanja moguce je zakljuciti da ponovci iz §kola za obrazovanje odraslih
imaju roditelje koji iskazuju spremnost da pomognu deci pri Skolskim obavezama kod
kuce. Ipak, postavlja se pitanje koliko je ta pomo¢ sadrzinski dovoljna za uspeSan rad
ako se ima u vidu da ova deca ostvaruju izrazito slabe rezultate u Skoli.

Jedan od vidova zainteresovanosti za Skolski Zivot deteta jeste angaZovanje ro-
ditelja oko resavanja problema dece u $koli. Rezultati istraZivanja pokazuju da oko po-
lovine ispitanih ucenika (49,1%) najc¢esce izloZi svoj problem roditeljima i zajednicki
tragaju za optimalnim reSenjem, dok nesto viSe od tre¢ine ucenika (34%) uglavnom sa-
mostalno reSava svoje probleme. Manjem broju ucenika (9,4%) roditelji sami traze naj-
bolje resenje, a ima i roditelja koji neprimereno reaguju na problemske situacije, ver-
balno i fizicki kaZnjavajuéi decu (5,7%). MoZe se reci da u€enici iz uzorka opaZaju pri-
menu vaspitnih postupaka roditelja u reSavanju problemskih situacija dece kao Cesto
neadekvatnu, posebno ako se ima u vidu da odredeni broj roditelja kaznjava decu ili ih
iskljucuje iz traganja za optimalnim reSenjem detetovog problema.

U bliskoj vezi sa odnosom roditelja prema problemu ucenika jeste i nacin nji-
hovog reagovanja na slabe ocene ucenika u Skoli. Oko polovine ucenika opaZa svoje
roditelje kao osobe koje iskazuju razumevanje i zastitni¢ki odnos prema detetu, ali kao
vid podsticaja da ucenik uloZi napor i slabu ocenu popravi (50,9%). Pored toga, rezul-
tati pokazuju da postoji i odredeni broj roditelja koji sa manje emocionalne topline (po-
drske) zahtevaju od ucenika da odmah poc¢ne da uci (24,5%). Kod nekih roditelja reak-
cije na slabu ocenu ucenika zavise od trenutnog raspoloZenja (17%), §to verovatno
znaci da nemaju ili ne primenjuju uobicajeni obrazac ponaSanja u takvim situacijama.
Osim toga, manji broj u¢enika biva fizicki ili verbalno kaZnjen kada dobije slabu ocenu
(3.8%).

Posebno zanimljivi nalazi odnose se na to kako, s jedne strane, u¢enici opazaju
da roditelji doZivljavaju neuspeh u Skoli, a s druge strane, kako sami ucenici doZivlja-
vaju sopstveni neuspeh, izraZzen kroz ponavljanje razreda. Kada je re¢ o opazanju rodi-
teljskog odnosa prema ponavljanju razreda ucenika, rezultati istraZivanja pokazuju da
najvecem broju ucenika (45,3%) zbog pokazanog neuspeha roditelji ne uskracuju lju-
bav, podrs§ku i razumevanje smatraju¢i da im je »dete vaZnije od svega«. Medutim,
skoro tre¢ina ucenika (32,1%) navodi da njihovi roditelji odgovornost za neuspeh pri-
pisuju samom uceniku i njegovom nedovoljnom radu i zalaganju. Takode, odredeni
broj roditelja ispoljava ljutnju i nerazumevanje zbog ponovljenog razreda (11,3%).
Iako u malom broju, ima i u¢enika koji smatraju da ih se roditelji stide zbog neuspeha
(3,8%), kao 1 roditelja za koje u€enici procenjuju da ne pridaju nikakav znacaj proble-
mu ponavljanja i neuspeha (5,7%).

Ucenicki odgovori na pitanje o tome kako su doZiveli sopstveni neuspeh, izra-
Zen kroz ponavljanje razreda (Tabela 3), pokazuju da vecina ucenika ispoljava osecanje
krivice usled nezadovoljenja roditeljskih ocekivanja (60,4%), dok je manji broj ucenika
koje je ponavljanje podstaklo da viSe uce u ponovljenom razredu (32%). MoZe se re¢i
da su ponovci iz naSeg uzorka viSe usmereni na to kako su drugi (roditelji i drugi vaZni
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odrasli) doZiveli njihov neuspeh, nego S$to ih je neuspeh motivisao na ulaganje dodat-
nog napora i angazovanje sopstvenih potencijala.

Tabela 3: Ponovci o tome kako su doZiveli sopstveni neuspeh

Dozivljaj ponavljanja razreda Ukupno

f %
Nije mi vazno, jer me $kola ne interesuje. 2 3.8
Zao mi je Sto sam razocarao roditelje i neke druge drage 3 60.4
osobe.
Obeshrabrilo me za dalje ucenje. 2 3.8
Nateralo me da vise u¢im ove godine. 17 32
Ukupno 53 | 100.0

Dakle, na osnovu uc¢enikovog doZivljaja li€nog neuspeha i njegove procene ro-
diteljskog doZivljaja neuspeha mozZe se zakljuciti da ve¢ina ponovaca vrednuje mislje-
nje roditelja i osec¢a krivicu i odgovornost prema njima zbog neuspeha, bez obzira na
to da li roditelji ispoljavaju razumevanje ili ljutnju zbog ponavljanja. Pitanje je da li
osecanje krivice zbog neostvarenih ocekivanja drugih i odgovornosti prema drugima
(pre svega, roditeljima) moze biti dovoljno jak motivator za bolje ucenje i uspesno za-
vrSavanje Skolovanja.

Moze se reci da zainteresovanost za Skolske obaveze dece, kao i roditeljske re-
akcije na probleme dece, proizlaze iz toga $ta roditelji o¢ekuju od dece u pogledu obra-
zovanja. Kada je re¢ o obrazovnim ocekivanjima roditelja, rezultati istraZivanja poka-
zuju da roditelji u najvec¢em procentu smatraju da ucenik treba da nastavi Skolovanje na
slede¢em obrazovnom stupnju. Roditelji bi najcées¢e Zeleli da dete zavrsi srednju Skolu,
bilo da je re¢ o potpunoj (66%) ili trogodiSnjoj srednjoj Skoli (17%). Izdvaja se jedan
broj roditelja za koje u€enici procenjuju da imaju viSe obrazovne aspiracije, o¢ekujuci
od deteta da posle srednje skole zavrsi i fakultet (11,3%), kao i roditelja sa nizim obra-
zovnim aspiracijama, koji po zavrSetku osnovne Skole ocekuju od deteta da pocne da
radi (5,7%).

Zakljuéna razmatranja

Sumirajuci rezultate istraZivanja o porodi¢énom kontekstu u¢enika ponovaca u
Skolama za osnovno obrazovanje odraslih, moZemo izdvojiti nekoliko klju¢nih eleme-
nata. Socioekonomski status vec¢ine porodica u¢enika ponovaca iz uzorka moZze se oka-
rakterisati kao nizak (nepovoljan), bududi da je obrazovanje i zaposlenost roditelja, po-
sebno majki, na niskom nivou. Ponovci iz naseg uzorka najcesce su prvorodena deca
koja poticu iz potpunih porodica sa dvoje dece. Premda je vecina roditelja nizeg obra-
zovnog nivoa, ucenici ih opaZaju kao osobe koje ispoljavaju zainteresovanost za Skol-
ski Zivot svoje dece (pruZaju pomo¢ u ucenju, kontroliSu domace zadatke, posecuju ro-
diteljske sastanke), kao i emocionalnu toplinu koja deci pruza sigurnost i ose¢anje pri-
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padnosti porodici bez obzira na doZivljeni neuspeh. Kada je re¢ o odnosu prema obra-
zovanju i roditeljskim ocekivanjima opaZenim od strane u¢enika, uo¢ava se povezanost
izmedu stepena obrazovanja i kvaliteta Zivota deteta, Sto se naglaSava i u pedagoskoj i
psiholoskoj literaturi. Roditelji smatraju da deca, bez obzira na neuspeh, treba da nasta-
ve Skolovanje, $to ukazuje na to da pridaju veliki znacaj obrazovanju. Dakle, porodi¢ni
kontekst ucenika ponovaca iz $kola za osnovno obrazovanje odraslih pre bi se mogao
opisati kao manje podsticajan, nego nepovoljan.

Mali broj istraZivanja u domenu obrazovanja dece u Skolama za odrasle bavi se
odnosom roditelja, nastavnika i u¢enika i efektima njihove komunikacije na uspe$nost i
zavrsavanje Skole koju su upisali, §to je od velike vaZnosti za kontinuirano i uspe$no
napredovanje ne samo u Skoli, ve¢ i dalje u Zivotu. Veéina ucenika iz uzorka je u perio-
du adolescencije, koji je razvojno i psiholoski veoma delikatan. U tom periodu odlucu-
jucu ulogu u domenu razvijanja odnosa prema Skoli i obavezama u njoj imaju nastavni-
ci (ocekivanja nastavnika, stil rada nastavnika), kao i vr$njaci (pozitivni ili negativnih
vr$njacki pritisak). Stoga naSe nalaze o karakteristikama porodica ucenika iz $kola za
osnovno obrazovanje odraslih u kontekstu ponavljanja razreda ne treba posmatrati ne-
zavisno od kvaliteta odnosa nastavnika i u€enika u Skoli i nastavnom procesu. Na taj
nacin, otvara se moguénost za dalja istraZivanja u cilju predupredivanja niza drugih,
ozbiljnih problema koji se odnose na ispoljavanje socijalno neprihvatljivih oblika po-
naSanja ucenika ponovaca (izostajanje iz Skole, agresivno ponaSanje) i poboljSanja
mogucénosti izbora i nastavljanja daljeg Skolovanja i obrazovanja ovih ucenika.
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HOW STUDENTS WHO FAILED A YEAR AT SCHOOLS FOR PRIMARY EDUCATION
OF ADULTS DESCRIBE THEIR FAMILY CONTEXT

Summary: There is a firm belief that most students who do not attend regular schools, but
those for adult education, are from the families with many socio-emotional problems, and
particularly bad characteristics are given to families of bad students in these schools. The research
has been done with the aim of collecting data about the characteristics of the family context of the
students who failed the year in adult education schools with the aim of collecting characteristics of
the family context of the students who failed the year, which can be connected with the school
failure. The research included the following variables: educational level of parents, employment of
parents, family structure and students’ understanding of the family climate — interest of parents for
the school work of children, observing the ways of solving problems and making decisions in
families, applied pedagogical actions and reaction of parents on weal marks and failing the year, as
well as educational aspiration of parents. Given results show that students who failed the year in the
schools for adult education are in the family context which can be described as less encouraging
than inappropriate. It can be concluded that this context is impossible to observe independently form
other causes of failure, such as the quality of relation between students and teachers at school and
the teaching process.

Key words: adult education schools, students who failed the year, family context.

sk oskosk

KAK BTOPOI'OOHUKHY W3 IKOJ I HAYAIIBHOI'O OBPA30BAHUSA B3POCIIBIX
OIIUCHIBAIOT CBOU CEMEVHBIV KOHTEKCT

Peszrome: ObmiepacnpocTpaHeHHOe MHEHHE, YTO OOJIbIIHHCTBO YYallJHXCA, IOCEIAIOIIHX
He peryagpHple, a IIKOJIbl JIA O0pa30BaHHA B3DOCIBIX, BOCXOJAT K CEMbSIM C HEMAaJIbIMHA
COLIHOSMOLHOHAIBHBIMH npoOemMamu. OTpHLaTe/lbHbIE XapaKTEPHCTHKH B O9THX IIKOJIaX
IPHITHCBIBAIOTCS OCOOCHHO CeMbIM HEYCHELIHbIX yYeHHKOB. Hccrneqopanne ObLIO MPOBEJEHO C
LeJIbF0 coOpaTh CBEJEHHS O XapaKTEePHCTHKAX CEMEHHOIrO KOHTEKCTa BTOPOrOJHHKOB B IIKOJIAX
A 00pa3oBaHus B3POCIBIX, KOTOpbIe MOIYT ObITh IPHYHHOH Heycrmexa B HikoJe. Hammm
HCCIEJOBAHHEM OXBadeHbl CACAVIOIHE I[IEPEMEHHBIC BEJIHYHHBI, YPOBEHb 00pa30BaHHI
POoAHTENCH, HMEFOT JIH POJHTETIH pA0OTY, CTPYKTYPA CeMbH, KaK YYE€HHK OIHUCHIBAET CEMEHHYFO
OOCTaHOBKY — 3aHHTEPECOBAHHOCTb DPOJHTENCH B IIKOJIBHBIX OOA3aHHOCTAX PEOCHKA, KaK
pemarorcs npoOeMbl H MPHHHMAROTCA PELICHHS B CeMbe, KaKHE BOCIHTATEIbHbBIC MOCTVIIKH
IPHMEHSFOTCS, KaK POJHTETH PEeardapyroT Ha IVIOXYI0 OTMETKY H Ha TO, YTO PEOEHOK OCTAETCI B
KJ1acee Ha BTOPOH I'Ojf, K KAKOMY 00pa30BaHHIO CTpeMATCA poguren. 11oayaeHHbIe pe3yabTaTsl
TOKAa3bIBAIOT ,9TO BTOPOTOJHHKH B IIKOJIAX JJIS O0pa30BaHHUS B3POCIBIX KHBYT B CEMEHHDBIX
YCITOBHAX, KOTOPBIE MOXKHO HA3BaTh CKOPEE HEMOOIPAFOIHMH, YeM HeO/1aronpasITHbIMH. MOXHO
CKAa3aTh, 4TO O CEMEHHOM KOHTEKCTE HEJIb3A FOBOPHTH, HE YUHTHIBAs APYTHE IIPHIUHBI HEYCIIEXA,
Kak HAIIPAMED — Ka9€CTBO B3AHMOOTHOLICHHUH MPEIIOAaBaTe/IeH H yYaljiXcs B IIIKOJIE H HA YPOKAX.

KirogeBpre cmoBa: wmkoJaa A8 00pa30BAHASI B3POCTBIX, BTOPOTOJHHKH, CEMEHHBIH
KOHTEKCT.
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